香港社區組織協會 民權法律中心 回應
法改會《集體訴訟諮詢文件》新聞稿

香港法律改革委員會屬下集體訴訟小組委員會，在2009年11月就在本港推行集體訴訟的立法發出文件諮詢公眾三個月；諮詢期於今日(2月4日)屆滿，本會支持集體訴訟有關建議，並促請當局儘快落實集體訴訟的立法工作。(參見附件立場書)
近年社會上出現不少涉及利益相似的社群，例如：受雷曼迷你債券事件影響的苦主，現存有關集體訴訟的法例及規管安排未欠完善，本會認為應儘快引入集體訴訟機制，集體訴訟的定義應參考以往法庭案例訂為成文法例。
既可避免重複的相關法律訴訟，節省被告方、原告方以至法庭的時間和資源，亦可及時解決雙方爭議並及早鎖定爭議項目，同時亦節約司法資源。因應本港社會發展需要，引進一套全面容讓多方訴訟的機制，以令尋求司法公正的人士獲得更有效率、清晰明確且切實可行的渠道，實為當務之急。

在集體訴訟的安排中，本會認為“選擇退出制”較為可取，原因主要是能令那些在社會上、智力上或心理上處於弱勢及因不同理由未能採取肯定的步驟加入有關法律程序的人有更大機會取得法律上的補救。與此同時，集體訴訟的基本理念在於提供一個便利及有效的渠道，協助個人尋求司法公正，亦避免那些沒有採取步驟加入的人被遺棄於訴訟之外。因此，除非個人提出反對，否則應包括在集體訴訟群體之中。「選擇退出制」將有利體現集體訴訟的進行。

另外，由於公法案件性質獨特，有明確需要為公法案件的集體訴訟設定一套程序，而現時將公法案件和私法案件分開處理的做法應予維持。事實上，在很多情況下，就一項司法覆核申請作出的公法裁決所產生的影響，會超越個別申請人的案件公法案件，但在某些情況下，受影響人士的個案情況不盡相同，因此，公法案件應採用普遍施行的“選擇退出模式”，但可以加設核證準則以篩選不適宜以集體訴訟程序處理的公法案件。
關於集體訴訟機制籌措資金的模式，本會建議，鑑於香港的情況，將普通的法律援助計劃和法律援助輔助計劃擴及集體訴訟程序，法援署署長亦可酌情拒絕向經濟能力超出取得法律援助的資格上限的人批給法律援助。長遠而言，當局應成立全面性的集體訴訟基金，基金可酌情批出款項予所有合資格的集體訴訟原告人，而原告代表人必須從向被告人討回的得益中付還獲批給的款項作為基金的回報。
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