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前言

《聯合國兒童權利公約》自1994年適用於香港，根據《基本法》第三十九條規定，有關各項國際公約在回歸以後繼續在本港生效；兒童權利公約亦在本港繼續有效，香港亦隨中國繼續加入該項公約，並需定期向聯合國兒童權利委員會匯報落實公約的狀況。

根據公約規定，關於兒童的一切行動，不論是由公私社會福利機構、法院、行政當局或立法機構執行，均應以「兒童的最大利益」為一種首要考慮。締約國亦要採取一切適當的立法和行政措施，承擔確保兒童享有其幸福所必需的保護和照料
。此外，公約亦列明：「締約國應採取一切適當的立法、行政和其他措施以實現本公約所確認的權利。關於經濟、社會及文化權利，締約國應根據其現有資源所允許的最大限度並視需要在國際合作範圍內採取此類措施。」

香港特別行政區一直為發達的經濟地區，政府亦表示會竭力落實兒童權利公約，惟事實卻不然，其中一直未有成立獨立兒童權利監察機構，多年來亦為國際社會所詬病。在過去兩次的審議結論
中，委員會均表示關注到香港並未設立獨立的人權機構，專責監察公約的實施情況，並專責處理兒童權利事宜，就此表示遺憾。為此，委員會亦建議締約國應按1993年12月20日聯合國大會第48/134號決議所載的《關於國家機構的地位的原則》(‘巴黎原則’)的規定，設立人權機構，並參考2005年兒童權利委員會的《一般意見》，規定有關機構專責受理、調查及處理公眾(包括兒童)的投訴。更建議香港特區可把機構的職能納入現時的申訴專員公署，作為該署轄下一個專責科別。


然而，特區政府多次重申原有立場，認為特區已制定全面政策，並由不同決策局和部門負責執行，確保各項政策已顧及兒童最佳利益，因此拒絕成立兒童權利委員會或兒童專員等獨立監察機制，監察《兒童權利公約》的實施情況。

為此，社協屬下的兒童權利關注會，透過會內一人一票的方式，普選兒童權利大使，並以民間兒童專員身份，就本港貧窮兒童面對的政策問題發表2005年專員監察報告，一方面希望推動特區政府儘快履行締約國承諾，執行聯合國委員會的建議，包括：成立兒童權利委員會、設立兒童專員
、並制定單一法例以保障兒童權利。另方面，民間報告搜集兒童意見，每年臚列出涉及貧窮兒童的公共政策不足之處，進行持續監察及完善各項兒童政策。

十大貧童關注事項及建議

2005年聯合國兒童權利委員會就香港的兒童權利報告作出審議結論，批評香港沒有善用資源引致兒童貧窮，建議香港政府制定兒童政策，增撥資源改善貧窮兒童生活質素及保障平等發展權利
。為此，民間兒童專員在過去一年分別探討各項兒童政策，並於2005年年底透過兒童權利關注會內各會員的討論及投票，投票選出2005年十大貧窮兒童關注事項；從貧窮兒童角度而言，總結過去一年香港在落實聯合國兒童權利公約不足之處，並按得票多寡列出如下：

(1)  缺乏官方貧窮線及滅貧指標

(2)  三十七萬貧窮兒童生活在貧窮線下，出現童工問題

(3)  社會福利政策：15萬兒童領取綜援，政府於1999及2003大削減綜援超過

三成，2005經濟好轉，只會加0.2%

(4)  教育政策：學生資助不足，不包括課外活動、雜費、校服、學習活動等

(5)  社區設施不符貧窮學生學習需要

(6)  房屋政策：2萬兒童居板房，5000千新移民兒童因居港七年限制申請被凍結

(7)  教育政策：免費教育不包括幼稚園及高中

(8)  缺乏整體兒童政策及兒童中央資料庫

(9)  缺乏獨立法定兒童專員或兒童權利委員會

(10) 忽視弱勢兒童社群權益

(1) 缺乏官方貧窮線及滅貧指標

· 雖成立扶貧委員會，欲缺乏具體扶助兒童脫貧政策，地區大學生義工(即「友伴Fun享計劃」)具體作用不大，未能有效協助兒童脫貧

· 未有設立貧窮線及制定貧窮兒童指標

· 未有改善貧窮兒童的家庭的勞工保障(包括最低工資、最長工時)

專員建議：設立貧窮線及制定貧窮兒童指標，成立專責工作小組協助貧窮兒童

政府應根據國際公認的貧窮線定義，將收入低於全港家庭入息中位數一半的家庭界定為需要全面協助的對象
。所有有關貧困兒童的社會政策(包括：社會福利、教育、房屋、學費及交通津貼等)均需參考貧窮線，而為兒童作出全數豁免。同時成立扶助貧窮兒童專責小組，了解兒童所需，作出相應政策及資源支援，召集及統籌社會資源。

(2) 三十七萬貧窮兒童生活在貧窮線下，出現童工問題

· 根據統計處2004年資料，373,400名十八歲以下兒童生活在貧窮線下，貧窮率達28.6%，缺乏機會及資源支援教育、成長及發展，有些甚至要拾紙皮及清潔大廈幫補家計，形成近2,000名童工，15萬兒童依靠綜援生活。

· 針對0至5歲兒童：推出「兒童發展先導計劃」，卻無針對改善貧窮及低收入家庭兒童健康及生活

· 針對6至15歲兒童：提供7,500萬的課後活動津助計劃予各學校的貧困兒童，未能令所有貧困學生受惠，更未有正視學校雜費繁多的問題。 

· 針對15至24歲的青少年：只增加進修的學額，卻未有同時改善津助制度，導致很多青少年因無錢而未能繼續學業。

香港社會貧富懸殊問題極為嚴重，自1997年至2004年期間，最低兩個十等分組別的住戶每月入息中位數下跌逾30%，最高兩個組別的住戶，每月入息中位數上升近三倍。貧窮家庭人口急增，處於貧窮家庭的貧窮兒童人數亦隨之而上升。根據統計處(2004年)數字顯示，全港共有373,400名年齡為18歲以下的兒童生活在貧窮線
以下，佔全港兒童人口(1,303,700)近三成(28.6%)；換言之，全港接近每四名兒童便有一名屬貧窮兒童。其中近15萬兒童更因家庭不幸或父母低收入而領取綜援，相較十年前(20,900)上升7倍，可見兒童貧窮問題日益嚴重。由於生活拮据，為求幫補家計，全港近2,000名兒童在街頭拾荒幫補生計，童工現象不斷浮現。然而，貧困兒童的生活困難卻並未得到社會及公眾正視。

專員建議：

2.1 協助貧窮兒童的家庭的勞工保障

兒童貧窮的原因是家庭貧窮，家庭貧窮的原因是缺乏就業機會及勞工保障，父母因而無能力保護孩子，政府應儘快制定最低工資及最高工時政策，創造基層就業機會，加強勞工保障制度，以增強父母保護兒童的能力。

2.2改革先導計劃，持續跟進貧困兒童成長進度

現時政府推出的兒童發展先導計劃，並未有針對貧困家庭兒童的成長需要，特別就身體健康、學習經歷、參與課外活動等範疇提供適切支援。為此，政府應仿傚美國Head start計劃，為接受社會福利及其他低收入家庭的兒童提供長期個案跟進，持續監察貧困兒童在成長各方面的需要(包括：營養、學習所需、參加課外活動、個人成長等)，避免他們因貧窮而在各方面發展均落後於人。

2.3 推行學童寄宿服務
低收入家庭學童均面對經濟困境，父母均為糊口四出工作，無暇照顧子女，若能安排他們接受一站式的學童寄宿服務，相信有助改善學童的學習環境，提升學習能力，這亦有助父母更全力投入勞動市場憑自力工作脫貧，同時亦能協助貧困學童成長。現時全港只有七百個多學童寄宿名額，為有需要的學童提供住宿及學習服務。但現時兒童面對更多家庭問題，需要寄宿服務，政府應針有特殊需要的學童，為他們提供學童寄宿服務。
2.4 政府應增設貧窮兒童特別津貼
因應兒童成長需要，政府應增設針對低收入(收入與綜援相若)或綜援兒童需要的特別津貼(例如：眼鏡津貼、牙齒津貼、學習開支、社區活動津貼、奶粉卷及電話費等)。外國不少地區(例如：瑞典及美國等)也為貧困兒童提供一系列津貼，包括：學習券(Study voucher)、康樂券(Recreational voucher)、學習上網津貼、營養食物津貼等，這些均值得香港借鏡，確保貧困兒童能享有一般兒童應有的營養、身心發展及學習生活(例如：購買課外書、學習用品、學習樂器等)。

(3) 社會福利政策：15萬兒童領取綜援，政府於1999及2003大削減綜援超過三成，2005經濟好轉，只會加0.2%

· 過去幾年經濟惡化，基層失業嚴重，約15萬十八歲以下兒童要依靠綜援維生，但政府再三削減綜援，損害這些兒童的身心發展機會。於1999年按家庭人數削減家庭綜援標準金額10%至20%，並取消特別津貼(包括:電話費、補牙、眼鏡、長期補助金、搬遷津貼、按金)，影響重大，例如: 令有些家庭因沒有按金及搬遷費而不能搬往較好居住環境或入住公屋，要繼續蝸居板房，家裹沒有電話與人溝通，近視沒有錢配眼鏡。
· 2003年6月1日再削減標準金額11.1%，租金津貼15.8%，單親補助金及學生膳食津貼11.1%，學習津貼7.7%，嚴重影響兒童生活，例如: 書簿費不足
，一半家庭要倒貼租金，營養不良、未能參與課外活動等
，令生活質素更差。綜援遠低貧窮線31%，社會並出現兒童拾紙皮報紙以幫補生計現象。
· 社署曾於1996年委托社會保障專家麥花臣制訂綜援水平，但多次綜援削減均不以1996年所定的綜援水平為準，1999年以人多少用錢為準則削減三人或以上的綜援，2003年以「社會保障綜援實際物價指數」(社援指數)代替「社會保障綜援預測物價指數」作準則，以上年的指數計算下年生活，未能切合家庭生活需耍，而社援指數所包含項目狹窄，以綜援戶的開支模式作調整，綜援戶在削減後的開支受扭曲，難以反映實際開支需要。但社署以此為準則，表示社援指數只升0.2%，2006年只會增加綜援金額0.2%，完全漠視通漲上升、社援指數水平有問題及綜援人士的困苦。

· 現時綜援在貧窮、失業及工資低惡化的情況，近1,200,000的貧窮人口只有540,000領取綜援，當中大部份是老幼傷殘，佔政府總開支不足一成(8.8%)，政府輕輕豁免的15億遺產稅便足以支付2003年綜援削減金額，令老弱傷殘有生活尊嚴，孩子們不用街頭拾荒，可專心學習，但政府對15億遺產稅輕放手，如今通漲高企，不檢討綜援增減準則，依不合理準則加幾元也聲稱多了，可見政府之涼薄及官僚。

專員建議：

3.1 提升綜援水平及恢復綜援金額

現行的綜援金額遠低於基本生活水平，有需要重新檢討金額釐定標準，當局應按社會發展水平，從新制定綜援水平作為增減標準，避免受助的家庭及兒童的生活水平與社會脫節。現時本港經濟已見改善，通漲亦已持續浮現，政府應儘快恢復1999年及2003年削減綜援金額，恢復各項特別津貼(例如：電話費、補牙、眼鏡、長期補助金、搬遷津貼、按金等)，改善受助家庭的經濟環境。
3.2 為不同年齡的綜援兒童分層提供基本金額

兒童基本金額並未有因應不同年齡的受助兒童的成長及學習需要作相應調整。由於不同年齡及就讀各年級的學童在學習開支及成長需要均各異，為此，社署應針對不同年齡的受助兒童的需要相應調整基本金額，或在兒童基本金額以外，設立例如：奶粉劵、學習劵、兒童津貼等補助金，確保貧困家庭兒童獲得最基本的成長所需。

3.3 取消綜援居港七年申請條件

社署應取消申領綜援居港的七年限制，只要申請人通過入息及資產審查，確保有困難的新移民家庭及兒童獲得適切援助。 

(4) 教育政策：學生資助不足，不包括課外活動、雜費、校服、學習活動等

· 無著力全面善用現存學校及公共資源扶助貧童

· 就學開支津貼嚴重不足；但書簿費貴、雜費繁多，另課後活動津貼亦非全港貧窮學生受惠。
· 未有放寬申領學生津助申請資格

· 學習津貼發放時間太遲

現時本港幼稚園至高中約有一百萬學生，約有四十二萬學生申請學費或書簿資助，只有十五萬名學習獲得全免，獲全免的資格卻極為嚴苛，家庭入息限額平均低於貧窮線的家庭入息中位數15%
，令很多貧窮線下家庭要自行補貼學費及書簿費，即使獲資助，學生要預先墊支，於年尾才獲發還資助，對於因工資微薄而儲蓄耗盡的家庭而言，根本沒有能力預先墊支，不少家庭因而要借債支付，有些更開了學仍未買齊書，影響學生的學習機會及情緒。有些貧窮家庭2004年獲全免書簿費，2005年只獲批一半，令貧窮家庭大失預算。幼稚園學費資助方面，要求家長先找到全職工作才可獲資助，令家長因照顧幼兒而難於找工作幫補家計，更難脫貧。

隨著社會發展，要求教學科技化及活動化，學校學習開支繁多，而學生資助不涵蓋學校雜費及學習活動開支，令貧窮家庭百上加斤。以往車船津貼分跨網車船津貼計劃及學生車船津貼計劃，去年有3萬多學生申請跨網車船津貼計劃，今年政府取消該計劃，令數萬貧困家庭得不到應有資助。

現時香港貧富懸殊，基層工資每況愈下，工作收入不穩定，生活開支卻增加，例如：公屋租金昂貴新戶不能申請減租、交通費高企、學校雜費增。但學生資助卻減，可見政府各部門沒有因應貧窮問題作出支援，政策反而走向增加貧者負擔的方向，很多貧窮家庭的工資收入根本未能應付這些基本生活開支，在新學年，更要借債才可讓子女開學，令子女喪失在暑假溫書的機會，有些更要分期或放棄購買部份書籍，上學後更要放棄收費的學習或課外活動，喪失平等學習機會。

專員建議：

4.1 放寬學習津助申請資格

政府更應放寬現有書簿費及學費減免制度全免申請的條件，並檢討現行的學童資助計劃；教育統籌局屬下的學生資助辦事處，設立學費減免計劃、車船津貼計劃等，供有經濟需要的中小及大專學生申請等。然而，有關申領資格極為嚴苛，以三人家庭的學童為例，家庭總收入必須為每月$6,444或以下才獲全數學費減免，遠低於國際貧窮線(全港家庭入息中位數一半)即$7,451.6；為此，當局應按貧窮線(全港家庭入息中位數一半)調整申領的家庭收入資格，放寬申請準則，調高學生資助的入息資格至貧窮線，建立第二重安全網，以扶助非綜援的低收入家庭。此外，當局亦應於暑假發放書簿費及學費資助，並成立教育基金援助未能支付學習需要的學生。

4.2 擴大學習津助範疇及統一申請程序

除原有學童資助計劃外，教統局更應擴大現有津助項目種類；除現有的學費及車船津貼外，更應先加入多元學習津貼、課外活動津貼、參加制服團體等活動津貼等。此外，當局更應放寬申領津助資格(例如：將現有賽馬會全方位基金的資助對象擴展至全港各級中小學及幼稚園
；除綜援家庭及貧窮線以下的家庭獲全數津貼外，其他家庭的兒童亦應可獲按比例資助)。與此同時，各方應統一各項申請程序，例如：在每學年開始要求學生填報家庭狀況資產，校方每年自動減免貧困學童費用，避免學生因面對群眾壓力而不敢申請。

(5) 社區設施不符貧窮學生學習需要

· 兒童欠缺電腦設施及自修室等上網做功課，另外，公共圖書館甚至引入使用電腦的年齡限制，未有足夠圖書館及未善用現有學校資源。
· 未有設立社區學習中心，協助舊區私樓兒童學習

專員建議：

5.1全面善用現存學校及公共資源

現時兒童在學習上需要使用電腦及上網等設備，惟對於2萬多名居住於不適切居所的兒童及低收入家庭而言，有關設施實難以負擔。由於現時不少學校均未有全面使用校內資源，不少課室及電腦室等在課後及假期均已關閉，當局應善用資源，在課堂時間以外及長假期(例如：暑假、聖誕及新年假期、復活節假期等)全面開放課室、電腦室及圖書館等，並由各區非政府機構與各校合作管理事宜，安排給學童課後借用電腦。此外，政府亦應延長各區圖書館及自修室的開放時間，讓學童在課餘後有更多資源及地方進行學習。

(6) 房屋政策：2萬兒童居板房，5,000名新移民兒童因居港七年限制申請被凍結

· 20,500名貧窮兒童居住於籠屋、板間房及套房等不適切居所

· 房屋政策規定輪候家庭必須最少一半成員居港滿七年方有資格分配公屋，令15,157輪候公屋家庭及9,195單身因未符合此條件而被凍結申請七年，其中更包括5,000多名兒童(2004年)，造成這些新移民即使輪候公屋號碼已達配屋階段，也不能分配公屋以改善環境，而要繼續蝸居籠屋板房，影響兒童身心發展及新移民融入社會。
· 一般輪候冊家庭仍未能申請市區公屋

· 政府仍未設立租金津貼，讓低收入的輪候冊家庭租住市區私樓

根據統計處(2005年)資料顯示，現時仍有20,500名貧窮兒童居住在籠屋、板間房及套房等不適切居所，對其個人健康、身心等發展等均極為不利。此外，自2002年6月1日起，一般輪候冊家庭亦未能申請市區公屋，輪候冊家庭縱使編配公屋亦需要遷移至偏遠地區，不僅增加交通費或其他生活開支，家長或因而失去原有職業、就學兒童亦需轉校，既而適應新的學習環境，更要增添額外校服及學習開支。再者，房屋署至今仍未有為輪候冊家庭提供租金津貼，導致輪候公屋的兒童及其家庭改善生活之日遙遙無期。

專員建議：

6.1放寬分配公屋條件

政府應放寬申請出租公屋的七年居港條件，讓所有兒童享有平等輪候公屋機會及儘快安置合適居所。

6.2 將兒童列入公屋優先安置的行列及開放市區申請

房屋署在分配公屋時，應採取積極措施，將有兒童的公屋申請個案列入優先處理類別，儘快安置，並放寬申請市區公屋的規定，避免增加家庭支出及打斷兒童的成長網絡等。

6.3為正輪候公屋的兒童家庭提供租金津貼

房屋署應為有兒童的輪候公屋家庭提供租金津貼，即時紓緩兒童住屋困難，分配公屋時，容許家庭選擇公屋或租金津貼。
(7) 教育政策：免費教育不包括幼稚園及高中

學前教育及高中教育對學童全面學習成長均極為重要，然而現時本港僅推行九年免費教育，當中並未包括學童六歲或以前的學前教育，亦未有為高中學童提供免費教育，學生能否接受教育，往往視乎能否通過學生資助的申請條件。奈何不少領取綜援及低收入家庭因學生資助計劃的申請資格過嚴，而未能全面接受全面基礎教育。再者，學童在幼稚園及高中學習階段亦衍生不同學習費用(包括：校服費、制服費、冷氣費、參觀費、勞作費等)，為兒童的學習造成極大阻礙。這些不利因素，均與提倡藉完善的教育協助兒童脫貧的理念相悖。
反觀鄰近的澳門特區，亦已計劃在未來數年內推行15年免費教育，將現存的小學及初中的九年免費教育，擴展至學前及高中教育，不僅全面體現兒童的教育權利，確保沒有兒童因著經濟困難而未能享受適切教育，更提高了未來棟樑在社會的競爭能力，可見香港特區政策落後，亦未能隨著經濟水平提升，改善整體兒童的生活水平。

專員建議：

7.1 推行十五年免費教育


教育是脫貧的有效途徑，隨著本港經濟發展已達先進地區水平，特區政府應儘快推行十五年免費教育，將現有小學及初中的九年免費教育，擴展至學前及高中教育。這不僅全面體現兒童教育權利，確保沒有兒童因著經濟困難而未能享受適切教育，更提高下一代的競爭能力，協助貧窮兒童脫貧。此外，政府亦應為學童的學習開支提供津貼，免卻兒童應付各項費用而帶來的不必要壓力及額外行政開支。

(8) 缺乏整體兒童政策及兒童中央資料庫

· 未有設立兒童中央資料庫，以助制訂扶貧政策

· 無就兒童權利公約進行本地立法工作

· 特區政府被聯合國兒童權利委員會大力抨擊未有全面落實公約

專員建議：

8.1 制訂扶助兒童脫貧政策及建立中央兒童資料庫

現時兒童貧窮問題日益嚴重，研究
顯示貧窮兒童出現營養不良、身心缺乏發展機會、自尊心低落、需要課餘工作幫補家計的問題，嚴重剝削兒童權利，違反《聯合國兒童權利公約》，亦損害香港未來發展，政府應訂立兒童中央資料庫，以掌握貧窮兒童數據及需要，並制定扶助兒童脫貧政策，在各部門作出協助貧窮兒童的政策及投放資源，確保所有學校及社會服務均有足夠資源及一套完善制度，協助所有貧窮兒童享有平等發展機會。

8.2 就兒童權利公約進行本地立法工作
特區政府多次被聯合國兒童權利委員會大力抨擊未有全面落實公約，為此，當局應儘快就兒童權利公約進行本地立法工作，讓權利受損害的兒童及其家庭可提出司法救濟，以全面落實聯合國兒童權利公約。

(9) 缺乏獨立法定兒童專員或兒童權利委員會
· 僅設立兒童權利論壇，僅成徒具形式的「口水會」，沒有權力跟進兒童意見，亦未有訂立法定機制讓兒童參與制定政策

· 本港缺乏法定獨立機制執行公約，處理及調查兒童投訴。
· 僅設立兒童權利論壇，未設立兒童專員及兒童權利委員會
專員建議：

9.1 設立兒童事務專員(Children’s Ombudsman) 
政府應倣效外國經驗(例如：瑞典)，設立法定獨立兒童事務專員，處理及調查涉及侵害兒童權利的投訴，定期檢討各項與兒童有關的社會政策及法例，推動兒童政策，確保兒童平等發展機會。
9.2 設立具實權的兒童權利委員會及監察機制

為促進兒童參與公共事務，當局應設立如兒童權利委員會等法定機制，引入兒童在委員會內表達意見，或嘗試在不同的政策局內採納兒童反映意見，以體現兒童在參與制定政策中的角色。

(10) 忽視弱勢兒童權益

· 十多萬新移民兒童面對歧視，但港府在禁止種族歧視立法諮詢，建議因新移民身份而作出歧視不納入保障範圍，漠視九成新移民因新移民身份而被歧視的問題。

· 內地來港新移民及少數族裔兒童面對家庭團聚問題，但中港家庭團聚輪候時間長且不以家庭為批准單位，當父母不和或虐兒，中港缺乏協調機制保障兒童權益; 政府以少數族裔兒童家庭的經濟能力批准家庭團聚申請，令家庭經濟困難兒童未能與父母團聚。

· 現時缺乏有效服務支援少數族裔兒童跟上主流學校程度及學習本國語言文化。

· 港府一直拒絕承認來自外國或內地來港尋求庇護或酌情居留兒童的教育及福利權利，只在教育方面作個別酌情處理，往往要等候半年以上才可入學。

專員建議：

10.1將內地來港新移民納入法例保障範圍

政府應將新的消除種族歧視立法的法例適用範圍，擴展至內地來港新移民，以杜絕社會對新來港兒童的歧視。

10.2設立中港協調機制保護兒童

中港政府應設立中港家庭團聚協調專責機制，定期檢討申請資格、名額分配、審批程序及接受投訴，同時為被中港父母離棄或虐待兒童提供基本生活及教育保障。

10.3政府應取消以少數族裔兒童家庭的經濟能力批准家庭團聚申請條件

香港政府應取消以少數族裔兒童家庭的經濟能力批准家庭團聚申請條件，讓少數族裔兒童儘早與家人團聚及適應香港環境。

10.4支援少數族裔兒童跟上主流學校程度及學習本國語言文化

現時少數族裔兒童雖然可以入讀主流學校，但教育署應加強中文學習支援，令他們跟上學習進度，同時應提供本國語言學習機會，讓少數族裔可保留文化特色，亦可為香港增添多元文化及人才。

10.5為尋求政治庇護的兒童提供教育及福利

入境處應承諾不強行遣返及拘押正尋求庇護或酌情居留的兒童，並為他們即時提供教育服務，向經濟困難的家庭及其兒童提供學習物資及用品，並給予最基本的社會福利及住屋服務。

� 《聯合國兒童權利公約》第三條


� 《聯合國兒童權利公約》第四條


�  聯合國兒童權利委員會在二零零五年九月十九及二十日舉行的第1062及1065次會議席上，審議由中華人民共和國：屬土(香港特別行政區) (CRC/C/83/Add.9 (I)所提交的第二次報告，並於二零零五年九月三十日舉行的第1080次會議上通過的審議結論。(http://www.unhchr.ch/tbs/doc.nsf/(Symbol)/CRC.C.CHN.CO.2.En?OpenDocument)


聯合國兒童權利委員會在一九九六年十月二及三日舉行的第329及331次會議席上，審議由大不列顛及北愛爾蘭聯合王國(以下簡稱「英國」)：屬土(香港)(CRC/C/11/Add.9)所提交的第一次報告，並於一九九六年十月十一日舉行的第343次會議上通過的審議結論。(http://www.hab.gov.hk/tc/policy_responsibilities/the_rights_of_the_individuals/child.htm?=1#sugge)





� 現時全球已有不少已發展國家或地區均設立兒童權利專員辦公室，監督當地兒童權利狀況，包括：瑞典、澳洲、愛爾蘭、加拿大、美國等(屬下的二十七個州郡如密芝根州、美國喬治亞州等亦設立了兒童專員辦公室)。http://www.ncsl.org/programs/cyf/ombuds.htm


� 聯合國兒童權利委員會在二零零五年九月十九及二十日舉行的第1062及1065次會議席上，審議由中華人民共和國：屬土(香港特別行政區) (CRC/C/83/Add.9 (I)所提交的第二次報告，並於二零零五年九月三十日舉行的第1080次會議上通過的審議結論中的第72及第74段。


� 根據綜合住戶統計調查按季統計報告書(2004年4月至6月)，現時全港家庭入息中位數為$15,400 (家庭住戶平均人數：3.1人)，以4人家庭為例，全港家庭入息中位數為$19,870元，換言之，4人家庭的貧窮線應訂於$9,935。


� 調查所指將「貧窮線」界定為「人均每月住戶入息(不包括外籍家庭傭工的入息及人數)佔全港所有家庭住戶人均每月住戶入息(不包括外籍家庭傭工的入息及人數)中位數一半或以下的家庭住戶」。根據綜合住戶統計調查按季統計報告書(2004年4月至6月)，現時全港家庭入息中位數為$15,400 (家庭住戶平均人數：3.1人)，以4人家庭為例，全港家庭入息中位數為$19,870元，換言之，4人家庭的貧窮線應訂於$9,935。


� 見本會2004年8月「兒童暑期活動及學習開支問題調查」(� HYPERLINK "http://www.soco.org.hk/publication/publication_index.htm#4" ��www.soco.org.hk/publication/publication_index.htm#4�


� 見本會2004年1月「綜援兒童生活狀況研究報告」http://www.soco.org.hk/publication/publication_index.htm#four


� 3人家庭月入$6444或以下，4人家庭月入$8055或以下方有資格獲全免，根據統計處2004年資料，3人家庭入息中位數約為$14903.2, 4人為19870.8，貧窮線為一半，即3人7451.6，4人9935.5。


� 現時各校主要以賽馬會全方位學習基金，為小四至中三的經濟援助，小四以下及中四或以上的學童則不獲津貼。由於他們在學習上有同樣需要，當局應將計劃推廣至各級，讓各年級內真正有需要的學童也能受惠。而資助範疇除了戶外活動，應包括: 學習用品(電腦、相機)、海外交流等。


� 貧窮兒童研究系列三：舊區租住私樓兒童 綜援兒童生活狀況研究報告(2004年1月) http://www.soco.org.hk/publication/press_release/privatehousing/2004/child_cssa_2004-1-18.zip
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